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По жалобе гражданина Украины Х. на нарушение его конституционных прав пунктом 2 статьи 11 Федерального
закона "О предупреждении распространения в Российской Федерации заболевания, вызываемого вирусом
иммунодефицита человека (ВИЧ-инфекции)", пунктом 13 статьи 7 и пунктом 13 статьи 9 Федерального закона
"О правовом положении иностранных граждан в Российской Федерации"

Статья 8. Конвенции о защите прав человека и основных
свобод закрепляет право каждого на уважение его личной и
семейной жизни (пункт 1), при этом не допускается
вмешательство со стороны публичных властей в
осуществление этого права, за исключением случаев, когда
такое вмешательство предусмотрено законом и нео
В делах о высылке ВИЧ-инфицированных иностранных граждан Европейский Суд по правам человека
демонстрирует гибкость и индивидуальный подход, имея в виду возможности системы
здравоохранения страны гражданства заявителя и стадию заболевания, на которой высылка
заявителя из страны вступала бы в противоречие с требованиями статьи 3 Конвенции о защите прав
человека и основных свобод, содержащей запрет на бесчеловечное и унижающее достоинство
обращение (постановление от 21 апреля 1997 года по делу "Д. против Великобритании"). Суд
отмечал, что право иностранца на въезд или проживание в какой-либо стране как таковое не
гарантируется Конвенцией, однако высылка лица из страны, в которой проживают близкие члены
его семьи, может нарушать право на уважение семейной жизни, гарантированное пунктом 1 статьи
8 Конвенции (постановление от 18 февраля 1991 года по делу "Мустаким (Moustaquim) против
Бельгии"). Ввиду того что решения Договаривающихся государств о депортации иностранцев могут
препятствовать реализации права, защищаемого пунктом 1 статьи 8 Конвенции, данная мера
должна быть необходимой в демократическом обществе, т. е. оправданной крайней
необходимостью, и в особенности - соразмерной преследуемой цели (постановление от 6 февраля
2003 года по делу "Якупович (Jakupovic) против Австрии").
4.2. Конституция Российской Федерации предусматривает возможность ограничения прав и свобод
человека и гражданина федеральным законом только в той мере, в какой это необходимо в целях
защиты основ конституционного строя, нравственности, здоровья, прав и законных интересов других
лиц, обеспечения обороны страны и безопасности государства (статья 55, часть 3). Однако, как
неоднократно указывал Конституционный Суд Российской Федерации в своих решениях, при
регулировании общественных отношений федеральный законодатель связан конституционным
принципом соразмерности и вытекающими из него требованиями адекватности и
пропорциональности используемых правовых средств; в тех случаях, когда конституционные нормы
позволяют законодателю установить ограничения закрепляемых ими прав, он не может
осуществлять такое регулирование, которое посягало бы на само существо того или иного права и
приводило бы к утрате его реального содержания; даже имея цель воспрепятствовать
злоупотреблению правом, он должен использовать не чрезмерные, а только необходимые и
обусловленные конституционно признаваемыми целями таких ограничений меры (Постановление от
14 ноября 2005 года N 10-П по делу о проверке конституционности положений статей 48 и 58
Федерального закона "Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в
референдуме граждан Российской Федерации", статей 63 и 66 Федерального закона "О выборах
депутатов Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации").
Из этого следует, что при наличии коллизии между равно защищаемыми конституционно значимыми
ценностями правоохранительные органы и суды при решении вопроса о временном проживании
лица, имеющего заболевание, вызванное вирусом иммунодефицита человека, на территории
Российской Федерации вправе учитывать фактические обстоятельства конкретного дела, исходя из
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гуманитарных соображений.
Таким образом, положения, содержащиеся в пункте 2 статьи 11 Федерального закона "О
предупреждении распространения в Российской Федерации заболевания, вызываемого вирусом
иммунодефицита человека (ВИЧ-инфекции)" и пункте 13 статьи 7 Федерального закона "О правовом
положении иностранных граждан в Российской Федерации", не исключают, что
правоприменительными органами и судами - исходя из гуманитарных соображений - учитываются
семейное положение, состояние здоровья ВИЧ-инфицированного иностранного гражданина или лица
без гражданства (в том числе клиническая стадия заболевания) и иные исключительные,
заслуживающие внимания обстоятельства при решении вопроса о том, является ли необходимой
депортация данного лица из Российской Федерации, а также при решении вопроса о его временном
проживании на территории Российской Федерации. При этом в любом случае данное лицо не
освобождается от обязанности соблюдать предписанные в соответствии с законом
профилактические меры относительно недопущения распространения ВИЧ-инфекции.
Исходя из изложенного и руководствуясь пунктами 2 и 3 части первой статьи 43 и частью первой
статьи 79 Федерального конституционного закона "О Конституционном Суде Российской
Федерации", Конституционный Суд Российской Федерации
о п р е д е л и л:
1. Признать жалобу гражданина Украины Х. не подлежащей дальнейшему рассмотрению в
заседании Конституционного Суда Российской Федерации, поскольку для разрешения поставленного
заявителем вопроса не требуется вынесение предусмотренного статьей 71 Федерального
конституционного закона "О Конституционном Суде Российской Федерации" итогового решения в
виде постановления.
2. Определение Конституционного Суда Российской Федерации по данной жалобе окончательно и
обжалованию не подлежит.
3. Настоящее Определение подлежит опубликованию в "Вестнике Конституционного Суда
Российской Федерации".
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